. PROBLEMATTICA cz.zssmx (seconda parte)
e Dai-:ﬁ'c;msnta che 1'azienda continua & prosperare e ad ingrandirsi e che non
ote pidt i1 proprietario per oocuparsi di lei, chi la ciirige, ohi si preocoups del
nezoati, dei metodi di produsionms, di tutto oid insomma ohe serve a gavantirns il
migliere andamento? Si fa strada a questo punto una figure nuova, un personsggio
moderno ohe, nella situazione in oui 'd.ge la proprietd privata resta in embra, ma
nell'impresa industriale anonima assume il ruolo fondamentales il dirigen’tajd'e‘.—'
wlends, ovvero 41 manager, Costui ha 11 oompito importantissimo di garantire 1'ef
fioienza della gestiome, ‘Peich?, oome abbiamo vieto, & vemuta a mancare l'origi=
nwta. figura del proprietario, ohi dirige diviene automaticamente oolui che deve
rigpondere in toto del buon andamentos quindi ohi stabilisce la politiocs e le
necessitd gonerali ell'azienda, me 3 di fatto il punto costante di riferimento.
¥a, a gifferenza dol proprietario, in questo caso non si pud parlare di completa
jdentifioazione tra l'azienda e il manager, perchd, sebbene egli sia il diretto
responsabile del suo totale andamento, non ne 3 appunto il proprietario, per oul,
anohe se si verifioa ohe la sua gestione 3 fallimentare, l'agienda non fallimoe
di congeguenza, come nel caso della m\oprié'l;& privata, ma si sostituisce il mana=
gor, Di. Tatbc dungue lt'impresa industriale anbninma & ll!apparato principe e alle
sus beigenze Bono subérdinati tutti ooloro che ne fanno parte, compresi i suol
il __al-ifi vappresentantl, Questo tipo di capitalismo moderno si differenzia dal
precedonte basato sulla proprietd privata dei meszi di produzione, in quanto oid
che lo oas:atterizza. non & appunto il possesso proprietario, bensi la gestione del
oapi'bala, e 1 :-appoz-ti che si d.e‘temﬂ.mno tra 4 ges-bori e gli sfruttati sono pex=
old saaanzia.lmente ai poterbx, non pid 'basati sulllinteresse eoonomioco, come ml
caso della proprieta privata, 5 ,

Secondo l'analisi sopraesposta, siamo pormbn‘ti ad u,nlaffermaz:lone i impor=
tanza capi.‘ta.le , ohe oi permette di osservare la realtd oon un ottica abbastanza
pa'aoiaa,e nel capitalismo modarna, caratterizzato dalltimpresa :Lndu.atria.le anonima,
il punto di riferimentc 3 1l'imprese stessa e cid ohe veramente conta & il modo
efficionte di ocondurla e la gestione del capitale, mentre nel regime della proprie
ta privata il punto di riferimento & i1 padrone e oid che veramente conta 3 1Tu=
tile, il profitto che egli pud per se ricavare da una buona conduzione dgll'azie_q
da. Come =i pud facilmente osservare, alllinterno della struttura aziendale le
centropartl non sono pit gli eperai nel loro insieme ed il capitalista, bensi gli
operal & l'impresa stessa, perchd gostita sulla 1oro‘pelle contro di lore, Infatti
cid che disorimina a livello di olasse gli sfruttati da ohi 1i sfruita non 2 pid
L
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1'espropriazione capitalistica del loro lavero e dell'utile che se ne ricava,
ma i1 fatto di essere diretti e suooubi della gestiona della azienda, di non po=
tere oioé gestire direttamsnﬁe 11 proprio 1avuro, di essere eprepriati del gover
no. dslla prodnz;ane oondntto direttamenta. 0id non vyuol dire che gli operai non
‘hanno pit preoocupazioni ai tipo eoonomioo, che non sdbianono pid la sohiaviti
:ﬁel'salaria,-ma che la loro oondiziana di olasse oppmeasa é quella di dipendere
dalla geations, dal comando eseroitato sul loro lavoro, pil che dalla appropriaz
'midne eaonomioa del p@odotto da essi ricavato. R

st evidente che se i’ produttori sone oppressi perohé gubiscono l'imposizio=
ne dalla gestionﬂ dall'impresa ¢ non perchd non godono del prodotto integrale
dal proprio Iavoro, la struttura portante dell'oppxesaione & il potere, cioé 1a
organivzazione gerarchica che asaicura il oomando, non l'organizzazions dells”
proquzione seoondo il profitto, In.questq ottica 1o soontro di dlasse avviene
tra gli opersi e 5 gostori, i managers d'impresa, aoh pidt tra gli ‘operal & i ca=
pitalisti, oome nelllottioca della prcprietd privata. Lo soontro di classe assu=
me dunque 3 oaratteri ai lotta diretta ocontro il potere e i suci raprresentanti:
per 1'eliminazione del potere stesso, non pit lotta contro i padroni del capltala
per 1'agsunzions del’ potere da essi dstenuto.

I managera, secondo la vﬂaﬁale dsl Oapitalismo modarno, incarnano il nemico
di olasse ~degli oppressi e dagli sfruttati, sono le persone fisiche contro le
quali bisogna’ condurre la battaglia per I‘emanoipnzione socisle, Montre dumante
1'impero privato il dirigente agsume il oompito pooo ‘edificante di servo del pa=
drone, di garanta taonioc dslla propriet& dai ocui 3 in dafinitiva una -subordinate,
anche se in condisionl di privilegio, nell'impresa anonima egli aaaume i1 ooman=
do reale e totala dslla situazlone e divents il padrone ooncrato in quanto 3 11 :
gestore ¢ tutto oid ohe oonoernsé l'andamento 6 la direzione ‘aziendals é di sua.
diretta competenza e responsabilita, Avviens percib un salto gualitativo ben e
preoisos 1'impm@aa nnn soltanto ha ocambiato paﬁrone, ma di fatto il nuovo padro=
ns 5i frova in rapporto ai potere differente nei confronti delltimpresa stassa,
mentre 11 manager & i1 gestore dell'aocumulazione di oapitale, i1 capitalista -
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ne é il pmopriataria.

‘Nella situazions attnale dei paesi oocidentali, in partiocolare dnll'Italia,
2 in atto una fasa ingtabile, in oul sia 1a forma dal capitalismo privato, ‘gia
quella dsl oapitaliamo moderna oonvivann. Tale conviVana perd non avviene in
modo tranquillo e serenoc, come. superficlalmente Bi poirebbe Bupporre, ‘perohd -
2
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mentre la proprietd privata ? lentamente in deolinoe per le ragioni esposte allo

4inizio, 3 possibile d'altrc canto notere una progressiva trasformazione dell’as=
setto economico da private in manageriale. Sono davvero molte le aziende produt=
4ive che hanno assunto la forma di imﬁ:ese andnime, soprattutto quelle di vaste
..properzionl, sia a carattere multinazionale, ohe ssuplicemente nazionale, Se per
- epampio-osserviano 1l'andamento interno della Montedison, dove avvengonu vere @

. proprde lotts al coltello tra i possessori dei diversi paochetti aszionari ohe
sono a loro volta altre grosse imprese pubbliche e private italiane, ol rendia=
mo oonto gome il vero padrone della quiadison non siano i suoi proprietari, ohe
- puré nel caso specifioco conservano un'i.ni’lq.ahza enorme, ma Cefis il manager cui
'3 state affldata la oonduzione totale dell’azienda. La proprietd privata stessa
nelle sue forme pid maocrosoopiche tipo la F.I..I.T.; ha perso i puoci ocaratteri
gomuini originari, in quanto ancha se Agnelll e la sua famiglia sono 1 possesso=
ri diretti del capitale dsll,‘q.zienda.,. questa viene oondotta oon oriteri teono=
cratici tipicamente manageriali, per oui Agnelli oontimma a.d éssera, il punto di
riferimento padronale non perché pmopriefaz_'_io, ma essenzialmente prohd manager
ad alto livello. = '

e forma della proprietd privata la troviamo inveoce nelle piccole o medis
imprese ed in qu.elie artigianali, quando pure €886 non BsOno £iliall di proprietd
di grosse aziends. ¥a anche questo .se'!rbo:-a, ohe in Italia oonserva un‘enorme
J.mpom‘ba.nza, % abbastanze fragile, Han'bz'e durante i periodi di ocongiuntura favo=
wevole le piccole e medie imprese prosperand & gli imprend:.-i:ori loro proprietari
aocwxrule.no capitali e rilevanti riochezse personali, non appena si presenta una
orisi ciclica, una congiuntura sfavorevola, molte di esse ragglungono enormi
pasgivi fino a d.‘!.nh:i.a:are il fallimento, Allora le soluzioni ohs si prospettanc
sono di tre tipis o gli operai e ie loro famiglie vongono messi sul lastrico
perchd licenziati ed in ceroa di muova oocupazione, o un'impresa di enormi dimen
sioni inoamers la plocola fallita perchd ha caloolato ohe ristrutturandola pud
riocavare grossi utili, o si trasforma in ooopere.‘civa- .

La forma ooupera'biva, ad un osservatore supexrfiociale, pud sem‘brare un modo
sooialista di condurre ¢ programmare la produzione, ma se guardiamo con attenzio -
ne & oome 3 strutturata, oi aaoorgiamo che gia 1 :r:a.ppm'ti 1nterni, sia le modali
+a di produzione non si discostano nella sostansza da qualli che sono i oriteri
capitalistioi, La produzione viene programmata e diretta da un oorpo a.mm‘.lnistras-
tivo tobtalmente staccato dall'insieme degli operai, ohe impone le sus soelte
senza chiedere ne la werifioca ne il consiglio aall'e.ssemblea. Questa in .gemers
84 tiens una volta alllanno e ‘nox ha. ai fatto nessun potere decisione.l.g; goltanto
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serve psz mﬂttere al uorren%e i lsvomaﬁuri ds1la situazione finanziaria e per ohie

dere lonp o dai 1avora:a ai p@ﬁ por riattivare lo finanze o di stare tranquilli
PGI'Ghié 1.;’:' cose prooedono mel migliore dei modb, T salari e gli stipendi vengono
rotribuiti con gli stessi oriteri e lo stesse qualificke nasionali della oategos
ria corrispondente, per ocui o'® netta differenza fra coloro che dirigono ¢ ammi=
nis#rgno-é ooloro ohe producono, Inoltre la cooperativa vive una situazione di re=
lativa péca‘sociale interna, in quanto difficilmente, direi quasi mai, si sﬁiopera
o #i 1lotta por rivendicazioni interme, perchd essendo gli operal tutti sooi con
pari ﬁuma#ﬁ;di azidni, apparentemente secondo un ragionamento tipioéqente riformi -
gta, si ao{oﬁérarabbd oonﬁro’he-stessf e gli interessi generali delltazienda coo=
pafafiva..QﬁﬂBt& forma di assooiazionismo produtiivo 2 dunque il tipico esempio di :
come 1teliminazione del oapitalista, ciog dall'organizzaniona delle produzione in
funzione del profitto, non risolva @i fatto 1 probleml operai, cio2 1’alianazione,
la sohiavitl salariale, la mancanza di decisionalitds anzi in molti casi le ocon=
dizioni in cui?gli oﬁérai sono ocostretti a produrre all'interno di una cooparativa
sono peggiéii di quelle che sussistono in una tradizionale azienda a caratfe;e
privato; s :

Come abbiamo esposto oon 1tanalisi @i oul sopra, nel sistema ocapitalistico
ai proénéione, dirai nélla’gastiona capitalista della produzione, sta avvenggdo una
traﬁformaziona ben évéﬂénziata; secondo la quale la struttura portante dell'orga=
nizzazione produttiva non & ltinteresse economico, bensl 11 potere esercitato sulla
produzione B%essa. Questa,impostazione alltapparenza pud sembrare in oontraddlzlona
con il gistoma basai& sulla proprietd privata, per cui la strutiura portante in
genore si considera a carattere sconamieo perchd la pmndnzione vi viene orgapizzata
ai fini del profitto individuale del capitalista. Ma a ben ragionare & pessihile
gsecondo nol sostéheie che 1a struttura portante & stata sempre basata sﬁl pdteze
anche in regime ai proprietd privata, B! impensabile infatti che possa avvenire
una trasformazione da una fase ad un'altra senza che nella fase preaedente fossero
gis ocontenuti i germi della fase successiva, Se @ vero ohe tutta.la produgione
viene organiﬁzata ai fini del profitto ohe ne pud ricavare il oapitalista, che tut
40 si risolve nel pluavalore, 3 peré vera ohs affinohd questo avvenga s0no neoes=
sard gli strupentd adatti & ‘garantirlo, cha oosa garantisce ai p:m;mie‘ha:ri ‘ai poter
espropriare il lavoro prodotto dgglﬁ operai e di-ricavare da tale qspropgiazione
i1 profitto che serve a soddisfare lo loro esigensze individuali? Ltorganizrazions
gerarchica del iavoxo, la disposizione secondo gradi di oomando di ang eefié-di
organi di controllo, ohe hanno il compito specifics di dare direttive o di verifis
care go tali direttive vongono rispeitate dagli esecutori éhé_rioevono gli ordini,
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Questa organizzazione di tipo gerarchico, che assicura la subordinagione operais

al voleri del padrone, & struttura di potere e, senza tale poters; qualsiasi oa=
pitalista non 3 minimamente in grado di imporre le proprie esigense di profitto,
dnohe se la spinta ad eseroitare il potere 2 determinate dall'esigenza del pro=
fitho, senza l'organizzazione che garantisce l'appropriazione del profitto, questo

non pud in aloun modo essere conseguito,

Il discorso fin qui svolto tende ad affermare come sia dogmatico, antisoien=
tifico, ed improduttivo continuare a far derivare, a livello teorico, tutti i mali
che affliggono gli esserd umani dalla economia, intesa in senso capitalistico pri=
vato; come se una organizzazione dell'economia non privata, ma autoritaria, potesse
rigolvere il problema della libexrtd, L'enigma di fondo dgriva a mio avviso dalla
acoettazione dogmatioa delle affermazioni di fondo del marxismo, 13 dove larx
gotia lo bash di fondo della sua dottrina autoritaria, I fatti da soli mi sembra
dimostrino ampiemente come la concezione dello stato, oiod del potere, come stru=
meniuo nococessario all'emancipazione, sia non soltanto erronea, ma nella sostanza
reazionaria. E per noi @ una grave lacuna di lMarx e di tutto i1 marxismo non aver
capito quale fosse il reale senso strutturale del potere, quindi dello stato,
relegato dal teorici autoritari alla funzione subordinata di sovrastruttura, ciod
di strumento della classe economica dominante, L& ove i1 socialismo di stato si 2
realizzato, con la sua pratica assolutistica ha ampiamente dimostrato come il po=
tere non possa essere uno sirumente di emancipazione proletaria e in senso piﬁ
lato popolarey ma sia uno strumento che serve soltanto a chi vuole ésercitare il
potere stesso, '

I1 tentativo del mio articolo & appunto quello di mostrare come il potere e
lo stato siano la struttura dominante, senza la quale non 2 possibile nessuna forma
Qi organizzazione eccnomioz di tipo autoritario, quindi come il nemsoo fondamsn-
tale e di sempre da colpire per eliminarlo completamente sia il potere ¢ non altri,
Ha mi rendo conto che il discorso andrebbe maggiormente ampliato, soprattutio per
cld che riguards la reale ¢ totale funzione dello stato e in particolare delliideo
logia, Fer questo mi riprometto di riprendere in futuro iale disoorso, per dare
gviluppo a quei punii che al momento attuale ritengo insufficienti,

Ritengo nonostante tutto di avere contribuito a combattere 11 dogma che ocon=
sidera 11 fatto eslusivamente coonomico come la struttura portante dell'attuale
gocietd organizzata da poohi preti e mafiosi contro $utti gli altri esseri umani,
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